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@ Ami megjelenik a beszédben, és ami nem

s ami nem jelenik meg a beszédben
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Ami megjelenik a beszédben

@ Grammatikus alakok: amit a mentalis nyelvtan, ill. annak a
modellje annak tart.

@ Performanciahibdk: amit a mentalis komputécio, ill. annak a
modellje legeneral.
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Ami a beszédben megjelenik

Mentalis nyelvtan, nyelvtan grammatikus
a.k.a. tudas, kompetencia | (pl. OT, HG, alakok
(statikus) P&P, LFG) (=)
Mentalis a nyelvtant megfigyelhetd
komputéacié implementalo alakok (~)
(dinamikus) algoritmus (performancia)
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Austoroau Cexten
FOR LANGUAGE AND.
CounvNicaTion

Ami a beszédben megjelenik
Mentélis nyelvtan, mentalis komputacié és annak modelljei:

A grammar is a Harmony function on the

candidate sel, defined by the ranked conslraints.

CGlobal optimum: more harmonic than all other candidates.
Local optimum: more harmonic than its neighbours.

PERFORMANCE

Ranked
violable
constraints

Candidates
(potential
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Jaat/ NoCODA Parse ONSET
15 [a.a<t>] ® L ~
£l == 5 >
a.at] ' implementation
= candidates — potential forms
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Optimality Theory SA-OT
grammar implementation
performance model

competence model
grammalical form — 85 (globally) optimal candidate produced forms — globally or locally optimal candidates




Szimulalt hdkezelés (SA-OT) dibhéjban

@ Gen + topoldgia (szomszédsagi struktura) a jeldltek k6zott.

@ Lokalis optimum (~): harmonikusabb a szomszédainal.
Globalis optimum (=): harmonikusabb az egész halmaznal.

@ Véletlen bolyongés a jel6ltek (topoldgiaval ellatott) halmazan.
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Szimulalt hdkezelés (SA-OT) dibhéjban

@ Gen + topoldgia (szomszédsagi struktura) a jeldltek k6zott.

@ Lokalis optimum (~): harmonikusabb a szomszédainal.
Globalis optimum (=): harmonikusabb az egész halmaznal.

@ Véletlen bolyongés a jel6ltek (topoldgiaval ellatott) halmazan.

@ Output: a bolyongd helye a bolyongas végén, egy lokalis optimum.

@ Performanciahiba: output csak lokalisan,
de nem globalisan harmonikus.

@ Hiba val6szinlisége sebességgel ndhet.
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Példa: holland gyorsbeszéd

Kviz:

Q4 President Bush is een typische  ‘Bush elndk egy tipikus’

A1 intellectueel ‘értelmiségi’
A2 amerikaan ‘amerikai’
A3 taalkundige ‘nyelvész’

Maartje Schreuder and Dicky Gilbers (2004). The Influence of Speech Rate on
Rhythm Patterns’. In: On the Boundaries of Phonology and Phonetics. Groningen.
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Példa: holland gyorsbeszéd

A véletlen bolyongas ,tajképe”:

ufsu: u[su] u[us|

[s][su]=——s] [us

s][s]u——[sJuu—s /u[b]
s](s][s] \

us| [s]~—uls][s

[us]u

[su]u=—[su][s] ———————uufs

A szomszédokat 6sszekodtd elemi [épések:
@ Labhatar mozgatasa: [s] < [su]; [s] < [us].
@ Fejcsere: [su] < [us].
@ Egyszoétagos 1ab térlése, beillesztése: [s] < u
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Példa: holland gyorsbeszéd

ufs]u ufsu] ufus]

X

[us]u

[s] [su]«=———[s][us]

s][sJlu——=[s] 1111—»?11[5]
1t \

HierarChia: [su]u=—[su][s]~——[us][s]~—uls][s uu/s|

ALIGN-LEFT > OOC,_» > FOOTREPULSION > PARSESYLL > TROCHAIC
@ Globdlis optimum: [s]u[su].
@ Lokalis optimumok: [s]u[su] and [su]u[s].

@ Az [su]u[s] lokélis optimum kevésbé harmonikus szomszédai:
[su]uu, [su][s][s], [us]u[s], [s]uu[s], [su][us].
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i
Példa: holland gyorsbeszéd

Az [su]ul[s] lokalis optimum kevésbé harmonikus szomszédai:
[su]uu, [su][s][s], [us]u[s], [s]uu[s], [su][us].

| /fototoestel/ | ALIGN-LEFT | OOC,_, | FTREPULS | PARSES | TROCHAIC |

[~ [sulufs] | 0 \ 2 \ 0 \ 1 \ 0 |
[suluu 0 3 0 2 0
[su][s][s] 0 3 2 0 0
[us]u[s] 0 4 0 1 1
[s]uu[s] 0 2 0 2 0
[su]us] 0 2 1 0 1
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Példa: holland gyorsbeszéd

http://www.birot.hu/sa-ot/

http://www.birot.hu/OTKit/
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http://www.birot.hu/sa-ot/
http://www.birot.hu/OTKit/
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Példa: holland gyorsbeszéd

fo.to.toe.stel uit.ge.ve.rij stu.die.toe.la.ge per.fec.tio.nist
‘fényképezd’ ‘kiadd’ ‘6sztdndij’ ‘perfekcionista’
susu Ssus susuu usus
fé.to.toe.stel uit.gé.ve.rij stu.die.toe.la.ge | per.féc.tio.nist
fast: 0.82 fast: 0.65/0.67 | fast: 0.55/0.38 | fast: 0.49/0.13
slow: 1.00 | slow: 0.97/0.96 | slow: 0.96/0.81 | slow: 0.97/0.20
fé.to.toe.stel uit.ge.ve.rij stu.die.toe.la.ge | pér.fec.tio.nist
fast: 0.18 fast: 0.35/0.33 | fast: 0.45/0.62 | fast: 0.39/0.87
slow: 0.00 | slow: 0.03/0.04 | slow: 0.04/0.19 | slow: 0.07 /0.80

Szimulalt /| megfigyelt (Schreuder) frekvenciak.
A szimulacidkban: T, = 3 érték a gyorsbeszéd modellezésére, és
Tstep = 0.1 érték a normalis beszéd modellezésére.
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Es végul, ami a beszédben nem jelenik meg

Fontos a mentalis nyelvtan (vagy annak modellje) szempontjabaol:

@ Szintaktikai frazisok, szoétagok és metrikus labak hatarai
(pl.: [banajna vagy ba[nana]?)

@ Koindexalas (pl.: He; looks like himi;?)

@ Tematikus szerepek (pl.: John loves Mary: SVO vagy OVS?)
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Es végul, ami a beszédben nem jelenik meg

Fontos a mentalis nyelvtan (vagy annak modellje) szempontjabaol:

@ Szintaktikai frazisok, szoétagok és metrikus labak hatarai
(pl.: [banajna vagy ba[nana]?)

@ Koindexalas (pl.: He; looks like himi;?)

@ Tematikus szerepek (pl.: John loves Mary: SVO vagy OVS?)

De ezek nem jelennek meg a beszédben!

underlying form +—  surface form +— overt form
a.k.a. parse a.k.a. phonetic form (Boersma)
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Attekintés

e Tanuléalgoritmusok
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Nyelvelsajatitas: gyermek és algoritmus

Hiba-vezérelt (error-driven) online algoritmusok:
@ Tanitd nyelvtana: G;, nyelvi adatokat produkal: wy, wo... wg....

@ Tanulé nyelvtana: G, folyamatosan updatelédik:

@ A tanitotol (G;) hallott nyelvi adat: wy (t.f.h. nincs atviteli zaj).
@ Tanul6 (G4~ ") ugyanerre /-t mondana.
© A tanul6 updateli a nyelvtanat:

Gk . G/k_1, ha Wy = Ik
e U(GF T wi, Ik ), egyébként

@ Kiindulasi allapot: G,9 (szilletéskor adott vagy random?).
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Nyelvelsajatitas kompetenciabdl?

LEARNING

PERFORMANCE

PERFORMANCE

Y
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Nyelvelsajatitas performanciabdl!

= PERFORMANCE

ARNING

PERFORMANCE

Y
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Nyelvelsajatitas online tanuldalgoritmussal

~
~

LEARNING _9
o) IA .

> PERFORMANCE

> PERFORMANCE
>

~
o
N\
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Példa: mondattagadas (Jespersen-ciklus)

pre-verbal | discontinuous | post-verbal
Francia | Jeo ne dis | Je ne dis pas Je dis pas
Angol | Ic ne secge | Ic ne seye not | | say not
1. SNV 2. SN VSN 3. VSN

Biré Tamas
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Példa: mondattagadas (Jespersen-ciklus)

pre-verbal | discontinuous | post-verbal
Francia | Jeo ne dis | Je ne dis pas Je dis pas
Angol | Ic ne secge | Ic ne seye not | | say not
1. SNV 2. SN VSN 3. VSN
Figyeljuk meg:

@ Tipoldgia: pre-verbal, discontinuous, post-verbal,
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Példa: mondattagadas (Jespersen-ciklus)

pre-verbal | discontinuous | post-verbal
Francia | Jeo ne dis | Je ne dis pas Je dis pas
Angol | Ic ne secge | Ic ne seye not | | say not
1. SNV 2. SN VSN 3. VSN
Figyeljuk meg:

@ Tipoldgia: pre-verbal, discontinuous, post-verbal,
@ ... valamint kevert tipusok.
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Példa: mondattagadas (Jespersen-ciklus)

pre-verbal | discontinuous | post-verbal
Francia | Jeo nedis | Je ne dis pas Je dis pas
Angol | Ic ne secge | Ic ne seye not | | say not
1. SNV 2. SN VSN 3. VSN
Figyeljuk meg:

@ Tipoldgia: pre-verbal, discontinuous, post-verbal,
@ ... valamint kevert tipusok.
@ Diakrén véltozas (a.k.a. nyelvevolucid).

Hivatkozas

@ A. Lopopolo and T. Bir6. Language Evolution and SA-OT: The case of sentential
negation’. Computational Linguistics in the Netherlands Journal 1(2011):21—40.
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q;
A nyelvi kompetencia modellezése

FAITH[NEG] > *NEGATION > NEGATIONFIRST > NEGATIONLAST

] /pol =neg/ | Faith[Neg] | *Neg | NegFirst | NeglLast |

V] : . .
=  [SN V] " -
[V SN] - g
[SN'V SN] -
[V SN SN] = -
[SNSNV] = *
[SN'V SN SN]

Lopopolo and Bir6 (2011), Henriétte de Swart (2010) alapjan.
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WNVO

q;
A nyelvi kompetencia modellezése

FAITH[NEG] > NEGATIONFIRST > *NEGATION >> NEGATIONLAST

] /pol =neg/ | Faith[Neg] | NegFirst

*Neg | NegLast |

V] : - .
=  [SN V] - -
[V SN] - -
[SN'V SN] =
[V SN SN] - =
[SNSNV] = *
[SN'V SN SN]

Lopopolo and Bir6 (2011), Henriétte de Swart (2010) alapjan.
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ANSTERDAM CENTER
FOR LANGU

A grammar is a Harmony function on the

candidale sel, defined by Lhe ranked conslrainls.

Global optimum: more harmonic than all other candidates.
Local optimum: more harmonic than ils neighbours.

PERFORMANCE

Ranked
violable
constraints

Candidates
(potential

forms)

V Harmony

Jaat/ NoCoba PARsE ONsET |
= [aa<t>] # b ~

7 3 i >

a.ai] ! R implementation l4—p—p——F++ 5

<a>at) # ¥ A candidates = potential forms
Optimality Theory SA-OT
grammar implementation
competence model performance model

grammati
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A nyelvi performancia modellezése

Topoldgia (szomszédsagi struktura) a jeldltek halmazan:
[SN V]

[SN [SN V]] [[SN V] SN]

[SN [V SN]] [V SN] SN]

[V SN]

Lokalisan optimalis alakok: ezeket varjuk a beszédben.
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A nyelvi performancia modellezése

FAITH[NEG] > *NEGATION > NEGATIONFIRST > NEGATIONLAST
[8N V]

[SN [SN V]] e— (SN V] SN]

-

[SN [V SN]] €[V 5N] N]

[V 5N]
Hierarchy 1: *Neg >> NegFirst >> NegLast

Lokallsan optimalis alakok: = [SN V].
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A nyelvi performancia modellezése
FAITH[NEG] > NEGATIONFIRST > *NEGATION > NEGATIONLAST

[3N V]
h

[SN [SN V]] m— 5N V] SN]

-

[8N [V SN]] €=———————[[V 5N] 5N]

[V sN]
Hierarchy I: NegFirst == *Neg => NegLast

Lokalisan optimalis alakok: = [SN V] és ~ [SN [V SN]].
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] Hierarchia | kompetencia |  performancia |
1.  *Neg > NegFirst > Neglast pre-verbal pre-verbal
2. NegFirst > *Neg > NeglLast pre-verbal pre-V and discont.
3. NegFirst > Neglast > *Neg | discontinuous discontinuous
4. Neglast > NegFirst > *Neg | discontinuous discontinuous
5. NeglLast > *Neg > NegFirst post-verbal discont. and post-V
6. *Neg > Neglast > NegFirst | post-verbal post-verbal

Megfigyelt tipoldgia: 3 tiszta és 2 kevert tipus.
Joslat a tipologiara:

- Hagyomanyos OT (H. de Swart): 3 tiszta tipus.
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kit & R NVO ...

] Hierarchia | kompetencia |  performancia |
1.  *Neg > NegFirst > Neglast pre-verbal pre-verbal
2. NegFirst > *Neg > NeglLast pre-verbal pre-V and discont.
3. NegFirst > Neglast > *Neg | discontinuous discontinuous
4. Neglast > NegFirst > *Neg | discontinuous discontinuous
5. NeglLast > *Neg > NegFirst post-verbal discont. and post-V
6. *Neg > Neglast > NegFirst | post-verbal post-verbal

Megfigyelt tipoldgia: 3 tiszta és 2 kevert tipus.
Joslat a tipologiara:

- Hagyomanyos OT (H. de Swart): 3 tiszta tipus.
- Sztochasztikus OT (H. de Swart): 3 tiszta és 3 kevert tipus.
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] Hierarchia | kompetencia |  performancia
1.  *Neg > NegFirst > Neglast pre-verbal pre-verbal
2. NegFirst > *Neg > NeglLast pre-verbal pre-V and discont.
3. NegFirst > Neglast > *Neg | discontinuous discontinuous
4. Neglast > NegFirst > *Neg | discontinuous discontinuous
5. NeglLast > *Neg > NegFirst post-verbal discont. and post-V
6. *Neg > Neglast > NegFirst | post-verbal post-verbal

Megfigyelt tipoldgia: 3 tiszta és 2 kevert tipus.

Joslat a tipologiara:

- Hagyomanyos OT (H. de Swart): 3 tiszta tipus.
- Sztochasztikus OT (H. de Swart): 3 tiszta és 3 kevert tipus.
- SA-OT (Lopopolo and Bird): 3 tiszta és 2 kevert tipus.
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lteralt tanulas: a nyelvvaltozas modellje (?)

Ot 4gens minden generaciéban, szaz generacio.
Egy-egy agens az el6zb generacié minden agensétdl tanul.
Tagadd mondat-tipusok ebben a ,szimulalt térténeti korpuszban”:

- Pre-verbal

Frequency

w0 i _. Discontinuous

0 20 40 60 80 100
Generation

A. Lopopolo and T. Biré. Language Evolution and SA-OT: The case of sentential negation’.

Computational Linguistics in the Netherlands Journal 1(2011):21-40.
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Robust Interpretive Parsing (Tesar and Smolensky)

] /ab.ra.ka.dab.ra/ | NONFINAL | TROCHAIC [ FOOTREPULSION |

| I 1. abra[ka.dédb].ra | \ - \ \
w 2. [ab.ral[ka.dab].ra * *
¥ 3. [ab.ral.ka.[dab.ra] *

@ Teacher: FOOTREPULSION > TROCHAIC > NONFINAL,
producing grammatical form w=: [ab.ra].ka.[dab.ra].

Biré6 Tamas
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Robust Interpretive Parsing (Tesar and Smolensky)

] /ab.ra.ka.dab.ra/ | NONFINAL | TROCHAIC [ FOOTREPULSION |

| I 1. abra[ka.dédb].ra | \ - \ \
w 2. [ab.ral[ka.dab].ra * *
¥ 3. [ab.ral.ka.[dab.ra] *

@ Teacher: FOOTREPULSION > TROCHAIC > NONFINAL,
producing grammatical form w=: [ab.ra].ka.[dab.ra].

@ Learner: NONFINAL > TROCHAIC > FOOTREPULSION,
producing loser: ab.ra.[ka.dab].ra.
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Robust Interpretive Parsing (Tesar and Smolensky)

] /ab.ra.ka.dab.ra/ | NONFINAL | TROCHAIC [ FOOTREPULSION |

| I 1. abra[ka.dédb].ra | \ - \ \
w 2. [ab.ral[ka.dab].ra * *
¥ 3. [ab.ral.ka.[dab.ra] *

@ Teacher: FOOTREPULSION > TROCHAIC > NONFINAL,
producing grammatical form w=: [ab.ra].ka.[dab.ra].

@ Learner: NONFINAL > TROCHAIC > FOOTREPULSION,
producing loser: ab.ra.[ka.dab].ra.

@ Learner hears ab.ra.ka.dab.ra. Two possible candidates.

Biré Tamas
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Robust Interpretive Parsing (Tesar and Smolensky)

] /ab.ra.ka.dab.ra/ | NONFINAL | TROCHAIC [ FOOTREPULSION |

| I 1. abra[ka.dédb].ra | \ - \ \
w 2. [ab.ral[ka.dab].ra * *
¥ 3. [ab.ral.ka.[dab.ra] *

@ Teacher: FOOTREPULSION > TROCHAIC > NONFINAL,
producing grammatical form w=: [ab.ra].ka.[dab.ra].

@ Learner: NONFINAL > TROCHAIC > FOOTREPULSION,
producing loser: ab.ra.[ka.dab].ra.

@ Learner hears ab.ra.ka.dab.ra. Two possible candidates.
The winner must have been, the best one, [ab.ra].[ka.dab].ra.

Biré Tamas
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Robust Interpretive Parsing (Tesar and Smolensky)

] /ab.ra.ka.dab.ra/ | NONFINAL | TROCHAIC [ FOOTREPULSION |

| I 1. abra[ka.dédb].ra | \ - \ \
w 2. [ab.ral[ka.dab].ra * *
¥ 3. [ab.ral.ka.[dab.ra] *

@ Teacher: FOOTREPULSION > TROCHAIC > NONFINAL,
producing grammatical form w=: [ab.ra].ka.[dab.ra].

@ Learner: NONFINAL > TROCHAIC > FOOTREPULSION,
producing loser: ab.ra.[ka.dab].ra.

@ Learner hears ab.ra.ka.dab.ra. Two possible candidates.
The winner must have been, the best one, [ab.ra].[ka.dab].ra.

@ Compare w and |. Promote w-preferring constraints: none.
Demote I-preferring constraints: FOOTREPULSION — deadlock!
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.
Revised Robust Interpretive Parsing (Bir6 2013, JoLLI)

] /ab.ra.ka.dab.ra/ | NONFINAL | TROCHAIC | FOOTREPULSION |

[ I 1.  abralka.déab].ra | \ * | \
2. [ab.ra.[ka.dab].ra * *
= 3. [ab.ral.ka.[dab.ra] *
[ w \ 0.5 \ 0.5 \ 0.5 \

@ Teacher: FOOTREPULSION > TROCHAIC > NONFINAL, — I¥°[ab.ra].ka.[dab.ra].

@ Learner: NONFINAL > TROCHAIC > FOOTREPULSION, — | ab.ra.[ka.dab].ra.
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Revised Robust Interpretive Parsing (Bir6 2013, JoLLI)

] /ab.ra.ka.dab.ra/ | NONFINAL | TROCHAIC | FOOTREPULSION |

[ I 1.  abralka.déab].ra | \ * | \
2. [ab.ra.[ka.dab].ra * *
= 3. [ab.ral.ka.[dab.ra] *
[ w \ 0.5 \ 0.5 \ 0.5 \

@ Teacher: FOOTREPULSION > TROCHAIC > NONFINAL, — I¥°[ab.ra].ka.[dab.ra].
@ Learner: NONFINAL > TROCHAIC > FOOTREPULSION, — | ab.ra.[ka.dab].ra.
@ Learner: w is either [ab.ra].[ka.dab].ra or [ab.ra].ka.[dab.ra].
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Revised Robust Interpretive Parsing (Biré 2013, JoLLl)

] /ab.ra.ka.dab.ra/ | NONFINAL | TROCHAIC | FOOTREPULSION |

[ I 1.  abralka.déab].ra | \ * | \
2. [ab.ra.[ka.dab].ra * *
= 3. [ab.ral.ka.[dab.ra] *
[ w \ 0.5 \ 0.5 \ 0.5 \

@ Teacher: FOOTREPULSION > TROCHAIC > NONFINAL, — I¥°[ab.ra].ka.[dab.ra].
@ Learner: NONFINAL > TROCHAIC > FOOTREPULSION, — | ab.ra.[ka.dab].ra.

@ Learner: w is either [ab.ra].[ka.dab].ra or [ab.ra].ka.[dab.ra].

@ Calculate (weighted) average, as winner violation profile.

Biré Tamas Ami megjelenik, és ami nem jelenik meg a beszédben
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Revised Robust Interpretive Parsing (Biré 2013, JoLLl)

] /ab.ra.ka.dab.ra/ | NONFINAL | TROCHAIC | FOOTREPULSION |

[ I 1.  abralka.déab].ra | \ * | \
2. [ab.ra.[ka.dab].ra * *
= 3. [ab.ral.ka.[dab.ra] *
[ w \ 0.5 \ 0.5 \ 0.5 \

@ Teacher: FOOTREPULSION > TROCHAIC > NONFINAL, — I¥°[ab.ra].ka.[dab.ra].
@ Learner: NONFINAL > TROCHAIC > FOOTREPULSION, — | ab.ra.[ka.dab].ra.
@ Learner: w is either [ab.ra].[ka.dab].ra or [ab.ra].ka.[dab.ra].

@ Calculate (weighted) average, as winner violation profile.
Compare it to loser. Promote w-preferring constraints: TROCHAIC.
Demote I-preferring constraints: FOOTREPULSION and NONFINAL.

Biré Tamas Ami megjelenik, és ami nem jelenik meg a beszédben
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Revised Robust Interpretive Parsing (Biré 2013, JoLLl)

] /ab.ra.ka.dab.ra/ | NONFINAL | TROCHAIC | FOOTREPULSION |

[ I 1.  abralka.déab].ra | \ * | \
2. [ab.ra.[ka.dab].ra * *
= 3. [ab.ral.ka.[dab.ra] *
[ w \ 0.5 \ 0.5 \ 0.5 \

@ Teacher: FOOTREPULSION > TROCHAIC > NONFINAL, — I¥°[ab.ra].ka.[dab.ra].
@ Learner: NONFINAL > TROCHAIC > FOOTREPULSION, — | ab.ra.[ka.dab].ra.
@ Learner: w is either [ab.ra].[ka.dab].ra or [ab.ra].ka.[dab.ra].

@ Calculate (weighted) average, as winner violation profile.
Compare it to loser. Promote w-preferring constraints: TROCHAIC.
Demote I-preferring constraints: FOOTREPULSION and NONFINAL.

@ — solution: TROCHAIC > NONFINAL > FOOTREPULSION.

Biré Tamas Ami megjelenik, és ami nem jelenik meg a beszédben
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] /ab.ra.ka.dab.ra/ | NONFINAL | TROCHAIC | FOOTREPULSION |

[ I 1.  abralka.déab].ra | \ * | \
2. [ab.ra.[ka.dab].ra * *
= 3. [ab.ral.ka.[dab.ra] *
[ w \ 0.5 \ 0.5 \ 0.5 \

@ Teacher: FOOTREPULSION > TROCHAIC > NONFINAL, — I¥°[ab.ra].ka.[dab.ra].
@ Learner: NONFINAL > TROCHAIC > FOOTREPULSION, — | ab.ra.[ka.dab].ra.
@ Learner: w is either [ab.ra].[ka.dab].ra or [ab.ra].ka.[dab.ra].

@ Calculate (weighted) average, as winner violation profile.
Compare it to loser. Promote w-preferring constraints: TROCHAIC.
Demote I-preferring constraints: FOOTREPULSION and NONFINAL.

@ — solution: TROCHAIC > NONFINAL > FOOTREPULSION.
Learner’s new grammar different from, but equivalent to teacher’s!

Biré Tamas Ami megjelenik, és ami nem jelenik meg a beszédben
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Revised Robust Interpretive Parsing (Bir6 2013, JoLLI)

Success

100% +

95% T

85% 1

Success rate of learning a random target grammar, as a function of
parameter K nax, for different update rules. Random initial grammar and
random target grammar, with twelve constraints.

Ami megjelenik, és ami nem jelenik meg a beszédben
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° Magyar maganhangzo6-harménia

Ami megjelenik, és ami nem jelenik meg a beszédben
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Mgh-harmonia: ket kérdés, ket kisérlet, ket hallgatoval

@ [Hetényi Eszterrel] vacillalé tévek gyorsbeszédben
e fotelnak ~ fotelnek: valtozik-e a gyakorisag?
e ,Performanciahiba”: aminek né a gyakorisaga a gyorsbeszédben, a
normalis beszédhez képest.

@ [Furedi Misivel] vacillalé wug-tévek ragozasa fligg-e a frame-t6!?
e Hayes és Londe 2006: hadel és tarsai régi magyar szavakként
beallitva.
e Intuicio: modern kulféldi kiitylként beallitva né a [+front]
valészinlisége.

(Lehet-e [-back, -front] allomorfja ezeknek a ragoknak?)

Biré6 Tamas Ami megjelenik, és ami nem jelenik meg a beszédben
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Vacillalo tévek gyorsbeszédben (Hetényi Eszterrel)

@ Gyorsbeszédben kicsit n6 a [+back] alloféon gyakorisaga

@ Javaslat: ==[+front] (pl. fotelben) és ~ [+back] (pl. fotelban).

@ Grammatikus, ha érvényesul a lokalis harmdnia.

@ Elso interpretacio: gyorsbeszédben kevesebb ido telik el a
hangsulyos szétag és a szuffixum kdzt, ezért megnd a hatasa.

@ Masodik interpretacié: a gyorsbeszéd elényben részesiti a
kevésbé jeldlt [+back] fonémat.

@ Megjegyzés: a kisérletiinkben 6sszeadddott a beszédtempd és a
kvizkérdés megoldasahoz sziikséges mentalis komputacio.

Biré6 Tamas Ami megjelenik, és ami nem jelenik meg a beszédben
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Wug-tesztek (Furedi Misivel)

Szignifikans kuldnbségek kilonbdzd frame-ek kdzott.

Kildénbség oka: a frame szemantikaja vagy fonolégidja,
esetleg a szintaxisa? Még nyitott kérdés.

Nincs szignifikans kilénbség régi magyar és Gj kilfoldi kdzott.
llletve: targyaknal inkabb [+back], ha régi magyar;
személyneveknél inkabb [+back], ha uj kulfoldi.

Ontolégiai kategériak: ember, allat, ndvéeny, eszkbz, term. targy.
Hangszimbolika: inkabb [+back], ha negativ konnotéci6?

Erds korrelacié az el6z6 item(ek)re adott valasszal!

A kitlté neme és a kitdltés napszakja: nem szignifikans.

Biré6 Tamas Ami megjelenik, és ami nem jelenik meg a beszédben
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© Tovabbi kutatasi kérdések

egjelenik, és ami nem jelenik meg a beszédben



Osszefoglalas helyett toborzas

Ajanlott kutatasi témak, a KAFA-csoporttal egyittmikédve:

@ Tovabbi gyorsbeszédes (vagy egyéb) (fonoldgiai vagy mas)
adatok gyUjtése, majd a kapott eredmények modellezése, pl.
SA-OT-val/vel (vagy méassal).

@ Nyelvelsajatitas modelljei (pl. g-HG: adatgyiijtés, programozas).
@ Az analdgia kezelése Optimalitaselmélettel.

@ Szociolingvisztikai jelenségek szamitégépes OT-ban/ben.

@ Dialektometria és egy dialektustérkép adatainak digitalizalasa.
@ Az OTKIit programcsomag tovabbfejlesztése.

Biré6 Tamas Ami megjelenik, és ami nem jelenik meg a beszédben
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